NISTERO DELLA PUBBLICA ISTRUZIONE, elettivamente domiciliata : ih

peiia(» San Marco _63; presso 1’Avvoeatura Distrettuale dello Stato;

'S

v

eplgrafe, per il pagamento della somma di € 146 91 a tltolo di 1ndenn1té
di vacanza contrattuale, con rlferlmento al "CCNL ‘del’ comparto scuola:
scaduto ‘il 31—12—2005 per il secondo blennlo econom1c0‘2004\2005. A
fondaménto della opp03121one ha dedotto che 11 ‘CCNL - nulla prevedeva ‘a
proposlto della indennita di vacanza contrattuale' che, per la
‘determlna21one della indennita doveva - appllcar51 la - procedura prev1sta.
%&ll art 47 e 48 D. Lgs. 165\2001 secondo cui gll _oneri per 1a

contratta21one devono essere quantlflcatl con app031ta””

jorma’ da 1nserlreﬁ

o

nella Tegge ‘finanziaria ai sensi dell'art 11 *4%8\19 “che nessuna

somma era stata stan21ata~per il 2006'& "i1- 2007ﬂa copertura deg11 oneri

derlvantl dalla- indennita di vacanza- contrattuale,'chew-»--la—«plattafoLmu
=f5a20071 con

contrattuale del comparto scuola era ‘stata presentata i

la conseguente erroneita del conteggl predlspostl ‘dal’” o1
1’I.v.c. si presenta come elemento. provv1sor10 della"retrlbu21one,_:
diretto - a garahtire .il recupero 'anticipatb; déglrvveffettl dellaﬂn
inflazi&ne; con la conseguenza che il rlcorrente avrebbe dovuto essere 
condannato' a restituire. 1le somme percepite ' per questo ‘titolo fiﬁué
relazione a quanto ricevuto in forza del nuovo. contratto collettlvof'
stlpulato. Ha quindi chlesto la revoca dei decreti 1ng1unt1v1 opposti ‘e

1l rlgetto delle domande.

[PRPATO

<
et

'eﬂfé, che_;




ingiungenti si sono costituiti evidenziando come. il contratté

Epllettivo del 2002\2005 abbia compitamente disciplinato 1’istituto

1'an e nel quantum; che la copertura della spesa non & condizione per
esistenza ed esigibilita del credito; che 11 CCNL non condizionava
roga21one della indennita alla presenta21one della piattaforma di
nnovo.-del . contratto; che la contrattazione collettiva non evidenziava
1lcun aséorbimento della indennita nel successivo trattamento economico
1sc1p11nato dalla contratta21one collettiva. Hanno quindi chiesto il
igetto delle opposizioni. » _ ,

on dlverso.ricorso depositato in data 8-1-2008, i ricorrenti indicati
in epigréfe hanno chiesto la condanna del Ministero della Pubblica
Istruzione "al pagamento della indennita di vacanza contrattuale per ‘i
periodi dall’1-4-2002 al 23 7-2003, con rlferlmento al CCNL 2000\2001
scaduto il 31-12-2001 e rinnovato il 24-7- -2003,  dall’1-4-2004 al 6-12-
2005, con riferimento al .CCNL 2002\2003 scadutov~il 31—12—2003~*
rinnovato,il 7-12-2005, dall’1-4-2006 al 28-11-2007 ‘con riferimento- al
CCNL 2004\2005 'scaduto il 31-12-2005 e rinnovato il 29-11-2007.

11 Mlnlstero resistente si & COStltultO contestando la- fondatezza delleQ?f

omande e chledendone il rigetto. s v

., cause, rlunlte per identita di questioni;u%sonOM:state:ddediSeAﬁaﬁ
1’udienza del 16-10-2008 come da dispositivo di: cuirsi:é- dé; 1F3
MOTIVIDELLA DECISIONE - i -~ . : &

Le domande sono fondate e vanno accolte. .

I1 Protocollo del 23~7—1993 al punto 2.5 prevede che “quo un’ perlodofv :j
di Vacanza contrattuale par1 a tre mesi dalla data di- scad,,zakdei CCNL'

ai lavoratorl dipendenti ai quali 51vapp11ca il contratto:: édéSJmoﬁmon”"
ancora rinnovato sarad corrisposto, a partire del mesensucceSSiVO'ovvero
dalla data di presentazione delle piattaforme ‘ove’ .'successiva, un
elemento provvisorio della retribuzione. L’1mporto'di tale. elemento sara
pari al 30%.del tasso di inflazione programmato, applicato-iai HUﬂlml

retr1but1v1 - contrattuall vigenti, inclusa l'ex uh1ndenn1ta di

contingenza.”. : ' - e o : !




quadro delle fonti che - disciplinano l’lStltutO va completato con
tt. 1 CCNL comparto scuola per :il- quadrlennlo 1998\2001, che prevede
"Dopo un periodo di vacanza contrattuale pari a tre mesi dalla data
Bcadenza della parte economica del;presente-contratto, ai dipendenti
“ comparto sara corrisposta la relativa 1ndenn1ta, secondo le' scadenze
eviste® dall’accordo sul costo del lavoro: del 23—771993. .Per
erogazione di detta: indennitd si applica la procedura dell’art. 52,
ommi 1 e:2, del- decreto legislativo n. 29 del 1993”.

laloga -disposizione & stabilita dal CCNL::del 24-7-2003  per il
uadriennio 2002\2005. . - _ ' B R

sono poi pacifiche le circostanze dedotte ai;‘capitbli= G7 L e-Midel.
ricorso dep031tato in data 8-1-2008, relatlvamente dlle date-di ‘scadenzé
delle parti-economiche de1 contrattl collettivi-e a quelle di- rlnnovo.
Deve ritenersi cheé le disposizieéni- stablllte dal contratti collett1v1
del.comparto scuola abbiano esteso anche ai lavoratorl'dl'questo settore
il dlrltto soggettivo al pagamento  delld“IVC, attraverso ‘una dlsc1p11na
di ‘miglio- favore rispetto a quella prevista dal Protocollo del 1993%- 1
In particolare, 1l~d1r1tto-alla_1ndenn1ta¢v1ene riconosciuto in caso“di.
s@adenza, da almeno tre mesi della ’‘parté économica” del* contratté

collettivo, -  senza -‘alcun - riferimentoé +‘alla ' présentazioné- di una

piattaforma di .rinnovo coritrattuale dé‘iparﬁéﬁﬁdéiléc“orﬁéﬁizzaziSﬁi
sindacali. - Il  rithiamo del Protocollo ¢ -quindi‘“limitato* alla “sola

dlsc1p11na ‘relativa .:al  quantum - del . _diritto, _‘con : rlferlmentn ~aiizdue

scagllonl 1v1 previsti.® - - SO B 'Z;_ =
Di conseguenza, il diritto in gquestione viene __riconosciuto
esclusivamente nella ipotesi oggettiva di scadenza ‘della parte econsmica
del contratto collettivo del comparto da almeno- tre mesil - VT
Le disposizioéni: della contratta21one collettiva : richiamate fanno p01_
rlferlmento,v rispettivamente, alla dlsclpllna di cui agli -art. 52Dy
Lgs. 29?1993 ‘e 48 D. -Lgs. 165%2001; <che 'pre€€ddﬂ0*?l'bbbli§o"_"del
‘Ministero "del Tesoro di ‘procedere élli'?Quantifiééiibne degli-:oneri
derivantiﬂdallaicOntrattazionefcdliettiva§ﬁ52idnaie ida ‘porre a caricé

del bilancio dello Stato in sede di-legge:fifiahziaria. -




¢previSiohe"non incide ‘tuttavia sul riconoscimento : e . sulla
‘quantificazione del diritto 'azionato,”v¢ogéiderando che esSo ‘risulté
a. condizioni - specificamente  previste dalla disciplina
ontrattuale tanto con riferimento all’an che al 'quantum.

eve. infatti ritenersi che il richiamo~allabdiéciplina di cui ‘ai D. Lgs.
9\1993 e 165\2001 attenga;esclusivémenté'al quantum delle prestazioniy
non al ‘riconoscimento del diritto, che & inveca--éottoposto=¢alla
disciplina di cui all’art. 40 D. ILgs. 165\2001, per cui il trattamento
economiq01<é- definito dai vContrattixycpllettivi, .con. 1l’obbligo delle

pubbliche .amministrazioni di. darvi adempimento. - Condizionare il

contrattualé, all’ulteriore attivita del Ministero del Tesoro successiva
alla stipulazione del contratto significa privare di qualsiasi concreto
'effetto la contrattazioné collettiva; in contrasto con i p;inéipi
ispiratori:della disciplina lavoristica del pubblico impiego. v .

In . sostanza; ‘al momento della stipulazione dei contratti ‘collettivi, 'che
valutazione contabile prevista dall’art. -48 D. Lgs. 165\2001,’su11a-ba§é
. delle procédure previste dagli ait 46—48 che tengono conto anche della
'n01denza sul- bllan01o dello Stato degli ioneri che ne derivano. -~ wat
questo" senso, 1 problemi di copertura flnanzlarla»-degll oneri:

ivanti dalla stipulazione del contrattofcollettivomsoﬁouaffrontati*e

riconoscimento di un diritto, come quello alla indennita di vacanza

hanno~riconosciuto il diritto in questione, & stata gia operata quella

cid anche:-con riferimento all’istituto della indennita -di’ wvacanza
contrattuale.‘ - _ : ‘ - L

Riguardo” alla ulteriore eccezione fo:muiata. dal Ministero”}resistenté;

H
§
g
)

‘estranea .alla effettiva finalita dell’istituto.,L’indehnité di‘vaéanza

contrattuale - costituisce infatti un elemento ... provvisorio-. delila

1soltiwnellﬁambito,della;procedura,previg;agpergla*loro%defihizioﬁéﬁ7

Ll

con riferimento alla retroattivita degli adeguamenti economici contenuti
nella contrattazione collettiva successiva a quella su cui le domande
dei ric¢orrenti si fondano, essa si fonda su una fun21one della 1ndenn1ta

come tuna sorta di anticipazione .-dei futuri. trattamenti “economici,

retribuzione, cosi definito dal Protocollo del 1993, dovuto per il "solé

,4%51




periodsé  di vacanza contrattuale a sostegno  del reddlto del lavorator1
interessati al rinnovo:del contratto collettlvo.

Peraltro una soluz;one _come quella  prospettata dal Ministero avrebbe

~dovuto essere espressamente deéﬁmibile dalla contrattazione collettiva;

che nulla ha disposto sul punto, confermando qundl i1 pleno diritto dei

lavoratorl 1nteressat1 di percepire questo emolumento per il periodo di

vacanza contrattuale, senza alcun obbligo ‘dl restltu21one a seguito
della stipulazione del nuovo contratto. ‘

Le considerazioni che precedono portano quindi all’accogllmento delle
domande formulate dai ricorrenti, con 1le‘ statuizioni riportate nel
dispositivo. A ' ' B

Le spese seguono la soccombenza e si liquidano come in dispositivo.

P.Q.M.

definitivamente pronun01ando, ogni dlversa domanda o eccezione dlsattesa- ;

e respinta,
1) Respinge le opposizioni e dichiara 1’esecutorieta dei decreti

ingiuntivi opposti.

S

1’8—8—2008, dichiara il diritto ~dei ricorrenti di percepire

1”indennita di vacanza contrattuale maturata nei periodi indicati

% 2) In accoglimento delle domande proposte con- il ricorso’depositatof_..

nel ricorso e condanna il Ministero resistente, in persona del
Ministro pro tempore, al pagamento in favore dei ricorrenti delie-
somme relative al titolo a21onato, per i periodiﬂ/ggnsidérati,
oltre alla rivalutazione secondo gli indici ISTAT e agll interessi
di legge dalla data di maturazione dei titoli al saldo, coh _:
esclusione, pér i ricorrenti Aida Rita Del Missier, Cristina 
Zanella, Gemma Andreose, Irenella Manfrln, Annallsa Capuzzo e
‘Rosetta Drago delle sommé gia rlcon0501ute in forza dei decretl_iv
ingiuntivi opposti. ' '

3) Condanna il Ministero reSisfente ~alla rifusione in favore dei

ricorrenti delle spese di 1lite che 1liquida in complessivi €




spese ed € 8.300,00 per diritti e :

onorari, oltre di _legge e al 12r5%;di dirit?i e

e generali.

onorari a_titol
adova, 16-10-2008.
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